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Maonseigneur le duc d’Anjou a présidé la présentation du film
Le Mystére de la téte d"Henri IV

C'est le 9 février que Monseigneur le prince Louis, duc d'Anjou, a présidé la présentation
nationale du film réalisé¢ par les journalistes d'investigation et documentaristes Stéphane
Gabet et Pierre Belet, fruit du travail mené méthodiquement pendant un an par 19 médecins,
scientifiques et historiens de la plus haute réputation sur Le Mystére de la tére d "Henri IV.

A l'invitation de Jean-Paul Cluzel, président de la Réunion des musées nationaux ¢t du Grand
Palais, ¢t de Bruno Patino, directeur de France 5, 400 personnes s¢ pressaient & Fauditorium
du Grand Palais & 19 h 30 pour cette grande premiére.

Monseigneur, entouré de Jean-Pierre Babelon, de I'Institut, président d'honneur de la Société
Henri 1V et biographe du Bon Roi, de Jacques Perot, conservateur général du Patnmoine,
président de la Société Henri IV et coordonnateur des Célébrations du quatnéme centenaire de
sa mort, du professeur Henri Lavagne d"Ortigue, de I'lnstitut, du docteur Philippe Charlier et
de son équipe, avait pris place au premicr rang, salué par de vives manifestations d'intérét et
d'affection.

Un grand cocktml, dans une chaleureuse tradition trés parisienne, devait suivre la projection,
Monseigneur tenant & saluer tous les participants.

Le film a été diffusé dans le cadre de I'émission La Case du siécle, présentée par Fabrice
d’Almeida sur la chaine France 5 le 13 mars & 20 heures 35 et rediffusée depuis  plusicurs
reprises avec un taux d'écoute élevé. Monseigneur ¥ annonce qu'il a regu cette relique sacrée
de son ancétre qu'il souhaite voir retrouver la nécropole royale de Saint-Denis,

Suite 4 la lamentable polémique déclenchée par Philippe Delorme dans ses articles, publiés
par son magazine people Point de wvwe (relayé par un article dans L'Express, dont le
propriétaire, le groupe Roularta, est également celui de Point de vie, ceci expliquant peut-étre
cela), nous publions avec plaisir dans ce numéro du Bullerin I'excellente ¢tude de Rodolphe
Huguet, président du Cercle d'¢udes des nécropoles dynastiques royales et curopéennes
{(CENDRE) qui contribue trés séricusement & remetire les choses en place. Nous aurons
I'occasion de revenir sur ce sujet dans nos prochaines livraisons.



A propos de la polémique sur Iidentification de la téte d’Henri IV

En 2008, st retrouvée une 1éte momifiée, dite d'Henri IV, dont on avait perdu la trace depuis 1947
suite au décés de son demier détenteur connu, M. Joseph Bourdais, antiquaire 4 Dinard. Nous savons
désormais que cette téte avait été vendue par la sceur de M. Bourdais & M. Jacques Bellanger, en 1955,
avee un lot d'autres objets, pour la somme de 5500 francs. Ce monsicur avail souhaité garder
I"anenymat et ne se fit connaitre publiquement qu’en 2008, Selon la volonté de ce dernier détenteur, la
téte fut remise au prince Louis de Bourbon, ainé des descendants du roi Henn IV,

Dés lors, il est envisagé de procéder a des expertises scientifiques, avee les moyens les plus modemes,
afin de déterminer si cette éte est, ou non, celle du roi Henri 1V, En effet, le manque de tracabilité
historique, ne permet pas d'arriver a une conclusion sur cette question par le seul travail des historiens.
Le parcours certifié de cette téte ne remonte pas en dega de 1919, Méme s'il est vraisemblable que la
téte a été prélevée sur la momic du roi lors de "ouverture des sépultures royales, 4 la basilique de
Saint-Denis, en 1793, on ne peut le démontrer matériellement. De méme, nous avons connaissance
d'une téte dite d"Henri IV exposée dans le chiteau du comte d’Erbach, en Allemagne en 1854, Elle 57y
trouve toujours, mais il ne s"agit en réalité que d'une partie de crine, Celle-ci é1ait identifice comme
provenant de Saint-Denis ; un document qui I"accompagnait précisait : L acquéreur « s ‘élant frouvé a
Saint-Denis le jour méme oii I'on avait ouvert les tombes des rois de France ef dispersé les ossements,
... avait aequis @ pew de frais o un fossovenr fqui n'osail pas plus que les speciatenrs aveir air d'y
montrer de intérér) ladite téte »'. Mais, 13 encore, les documents actuellement disponibles ne
permetient pas d'apporter de preuves concluanies. Au contraire, selon certains,” il s'agirait d'une
fausse identification ¢t ce crine aurait été vendu sous cette appellation erronée au comte d’Erbach par
Alexandre Lenoir!? Aucun document ne permet non plus de connaiire origine de la téte que
possédait Mme Nallet-Poussin, artistc peintre, ¢t qui fut vendue & M. Bourdais en 1919, Voila
pourquoi, la science éait nécessaire pour venir au secours de 1"histoire.

Les expertises sont effectuées en 2010 par un comité constitué de 20 scientifiques internationaux de
différentes disciplines, dont un historien de 1'an du musée Camavalet a Paris. Ce comité effectue son
travail en lien avec M. Jean-Pierre Babelon, membre de 1'Institut de France, historien spécialiste
d"Henri 1V, On notera que M. Babelon s'intéressait au mystére de cette téte depuis de nombreuses
années. Le projet est également parrainé par M. Jacques Perot, ancien conservateur de miusées
nationaux, ¢ ancien président de I'ICOM-France. Ainsi que I'on ne vienne plus dire qu’aucun
historien n'a participé au projet. El, si ceux-ci n'ont eu qu'un role secondaire dans le traval
d'expertise, cela tient aux raisons précédemment invoquées, c'est parce que les recherches historiques
aboutissaient 3 une impasse et qu'il s"agit ici d expertises scientifiques,

Les résultats sont publiés dans le British Medical Jowrnal qui fait référence dans le domaine
scientifigue. Une conférence de presse est ensuite organisée au Grand Palais 4 Paris, le 16 décembre
2010. Le travail du comité conduit & la conclusion que cette Wéte est certainement authentique iéte du
roi Henri IV du fait des importantes convergences vers cette hypothése rendant la probabilité inverse
quasi nulle (voir le rappel des principaux résultats en fin d'article). Malheurcusement, les scientifiques
précisent qu'il n'a pas éé possible de retrouver une séquence ADN compléte sur les restes de la iéte,

Les résultats somt trés concluants, néanmeins, 1'absence de confirmation par ADN ouvre une
importante polémique sur la fiabilité de I'ensemble de 1"étude. 5" engouffrant dans la bréche. plusicurs
personnes, notamment M. Philippe Delorme, mettent en doute identification de cette e ¢n
sappuyant sur des éléments historiques ou subjectifs, Certains de leurs arguments, néANMOoIns
pertinents, méritent I'ouverture d’une réflexion afin d essayer d'y apporter des réponses.

La contestation s"appuic d'une pan sur la mise en doute de la parole des scientifiques. En effet,
cerlaings personnes ne croicnt pas 4 impossibilité de retrouver une séguence ADN complete.
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Pourtant, d*aprés e qui a éié communiqué, cela serait du & une raison scientifique, une contaminaton
des matiéres organigues du fait des nombreuses manipulations gue la 1éte a subies durant son parcours
mouvementé © « I'ADN est inexploitable, on ne retrouve que des génomes multiples trop fragmentés
pour étre traités »', 1l ne <"agirait done pas d'une négligence comme certains le disent. On rappellera
que les scientifiques ont travaillé bénévolement, et qu'ils n'ont donc pas €& payés pour ammver & un
résultal fixé par avance. Lors de la conférence de presse, il a méme é1é précisé qu'au début des
travaux, plusicurs personnes du comité pensaient que cette téte n'était sans doute pas la vraie wie
d"Henri IV, C'est la raison pour laguelle la découverie de la 1éte n"a pas éié révelée publiquement
avant de connaitre les résultats des expertises. Les personnes constituant le comité sont toutes des
personnes de renom dans leurs domaines, des historiens éminents ont apporté leur concours au projet,
il serait incroyable que toutes ces personnes soient impliquées dans une sorte de machination
médiatique, et si certains dentre cux avaient des doutes sur la fiabilité du wravail accompli, ils
n'auraient pu que s¢ dissocier du dit projer. Au contraire, M. Babelon considére que les résultats
d’authentification de la téte sont valides. De méme, Mme Clémentine Portier-Kaltenbach, historicnne
spécialiste des reliques historiques et auteur du livre Histoire d'os ef autres iflusires abattis, a déclaré
éire « absolument convaincue » de "authenticité de la téte d'Henn IV ¢t, elle ne fait pas partic du
comité,

Dautre part, des éléments historiques sont mis en avant pour contredire 1'identification de la 1éte. Le
mode d'embaumement des rois a éié invoqué. Sclon la coutume de I'époque, le plus courant ¢tait de
scier le crine du défunt afin d’en extraire le cerveau. Cela est en particulier expliqué par le chirurgien
Jacques Guillemeau dans son Traité sur |'embaumenent rédigé en 1647, Néanmoins, aucun document
ne nous prouve que le roi Henri IV, aprés son décés en 1610, a été embaumé de cette maniére. Comme
le dit Guillaume Fonkenell, conservateur chargé de histoire du Louvre: «On a wrés pew
d'informations sur I'embaumement d'Henri IV »'. Sans preuve matériclle indiscutable, il est
impossible d'étre affirmatif. De plus, d"autres éléments viennent aceréditer une hypothése inverse, Par
exemple, la méthode d'embaumement dite « & I'italienne » est évoquée (nolamment dans un livre de
Lamartine). Il n*a échappé a personne que la reine Marie de Médicis était nalienne, bien sir, ¢'est &
elle qu'est revenoe la régence du royaume ¢t done le devoir de superviser les funérailles du roi. Nous
connaissons 1"existence du docteur Pierre Pigrai puisqu'il figure dans la liste des chirurgiens du roi,
comme le docteur Guillemeau ; or, on retrouve le nom de Pierre Pigrai dans des documents italiens. 11
est nommé comme médecin d'Henri 1V ¢t de Louwis XIIL, il est cité comme référence pour élre
intervenu dans les embaumements des rois de France Charles 1X, Henri 111 et Henri 1V, Voici donc
une information nouvelle, nous savons que le docteur Pigrai est intervenu pour |'embaumement
d'Henri 1V, ¢t des documents italiens donnent un certain nombre de dénails sur sa méthode de traval.
F.osa Boano, anthropologue-paléopathologiste spécialiste de I'embaumement, explique qu’en lalie, il
y a une technique d'embaumement trés répandue qui consiste en une « éviscération des organes dans
les cavités thoraciques ¢i abdominales, sans sciage du crine »°, peut-8tre afin de micux préserver
I"intégrité du corps. Les fouilles archéologiques pratiquées dans la basilique San Lorenzo, & Florence,
ont permis de retrouver les dépouilles des Médicis. 1ls ont éé embaumés de cetie fagon et les
photographies des crines montrent bien que ceux-ci ne sonl pas sciés’. Ainsi, la méthode de
I"'embaumement & I'italienne existe bien, et n"est pas le seul fruit de I'imagination du poéte Lamartine ;
c"est de cette fagon que 1"on pratiguait dans la famille de la reine Marie de Médicis.

Il existe cependant un texte d”Alexandre Lenoir, présent 4 Saint-Denis en 1793, qui affirme que le
erine du roi Henr IV était scié, or la téte momifiée dont nous disposons n'a pas le crine scié, et le
cerveau est toujours & 'intérieur. Mais, cette information est-clle fiable 7

Lenoir donne cette information dans le tome 11 de son ouvrage intitulé : Musée des monuments
frangais, paru en 1800/1801, cest-d-dire environ 17 ans aprés les événements’. Pour rédiger les
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passages décrivant "ouverture des sépultures royales en 1793, il s"appuic sur le rapport écrit par dom
Ciermain Poirier, membre de la Commission des monuments, qui était chargé de dresser les procés-
verbaux des exhumations. ™' Dom Poirier est présent sur place sans discontinuer (jours et nuits) du 12
au 25 octobre 179312, 11 rédige ses notes sur place, Le 30 octobre, il présente oralement un compte
rendu des opérations devant les membres de la Commission. Son rapport définitil sur ces faits précis
st publié en 1796'", Plusicurs auteurs s'appuient sur le rapport de dom Poirier, comme Berthevin,
Guilhermy, Chateaubriand, et bien sir Lenoir.

Lenoir n*était 4 1'époque que simple « gardien du dépit provisoire des Petits-Augustins » a Paris, e
était Agé seulement de 26 ans', Contrairement & dom Poirier, Lenoir n'est pas investi d’une mission
officielle concernant les exhumations royales ; sa mission est d"assurer le déménagement des ceuvres
d'ant. Selon Roger Bourderon'™, on ne serait méme pas certain de la présence de Lenoir & Saint-Denis
les 12 et 13 octobre au moment de I"ouverture du cercueil d’Henn 1V, Néanmoins il était bicn présent
4 partir du 14, 11 a donc pu voir la momie d'Henn IV avant qu'elle soit jetée dans la fosse vers 14
heures.

Dans le chapitre de son ouvrage qui concerne la description des momies des Bourbons & I"ouverture
des sarcophages, Lenoir recopie mot pour mot le rapport de dom Poirier a I'exception de deux
personnages - Henri IV et Louis X', Pour Henri IV, dom Poirier écrit : « Le samedi 12 octobre 1793
[21 vendémiaire an 11]; On a ouvert le caveau des Bourbons, du cdté des chapelles souterraines, ct on
a commencé par en tirer le cercueil du roi Henri 1V, mort le 14 mai 1610, dge de 57 ans, Remarque :
Son corps s'est trouvé bien conservé, et les traits du visage parfaitement reconnaissables. 11 est resté
dans le passage des chapelles basses, enveloppé dans son suaire, ¢galement bicn conservé. Chacun a
cu la liberté de le voir jusqu'au lundi matin 14 qu'on 1"a porié dans le cheeur, au bas des marches du
sanctuaire, ol il est resté jusqu’a deux heures aprés-midi, qu'on I'a déposé dans le cimetiére dit des
Valois, ainsi qu'il a éé ci-devant dit, dans une grande fosse creusée dans le bas dudit cimetiére a
droite du cité du nord. » Lenoir recopie ce texte mais ajoute les phrases suivantes qui ne figurent pas
dans cclui de dom Poirier ni dans ceux des autres autcurs cités plus haut : « Ce cadavre, considere
comme une momie séche, avait le crine scié, et contenait & la place de la cervelle, qui en avait ¢1é
dtée, de 1"étoupe enduite d'une liqueur extraite d*aromates, qui répandait une odeur encore tellement
forte qu’il était presque impossible de la supporter. ... » Il est curicux que Lenor soit le seul & noter ce
détail qu'il ajoute 17 ans plus tard. Les autres témoins présents sur place et qui ont vu la momie
d'Henri TV, nen font pas mention, comme par exemple dom Druon ou Henri Martin Manteau dont
voici un cxtrail © « Je sortis du caveau avee mon respectable ami, et délaissant la lueur rougeoyante des
torches, je fus heureux de me sentir baigné dans la claire et chaude lumiére du jour. Dom Druon me
conduisait au cimetiére amenant 4 P'église vers le nord. L, on avait creusé une large fosse pour y jeter
confusément tous ces corps exhumés et assurer leur destruction totale. Déja on avait apportc et joté
dans cette fosse le corps d"Henri IV et celui de Louis XIII. Les deux princes ctaient placés dans la
fosse I'un & coté de lautre. Louis X111 4 la droite d"Henri 1V, mais en sens inverse pour 'observateur.
Louis X1l ne fut nommé que pour faire connaitre identité de sa momic aux commissaires gui
verbalisaient. 11 était mince de corps et de taille médiocre ; la stature d'Henri IV était moyenne et les
épaules larges. » '

Afin de voir si le témoignage de Lenoir est rigourcux, nous pouvons étudier la description qu’il donne
concernant le corps de Louis XV. Dom Poirier éerit : « ... On n’a ouven le cercueil de Louis XV que
dans le cimetiére, sur le bord de la fosse. Le corps retiné du cercueil de plomb, bicn enveloppe de
linges et de bandelettes paraissait tout enticr et bien conserve mais dégagé de tout ce qui
I"enveloppait, il n'offrit pas la figure d'un cadavre ; tout le corps tomba en putréfaction, ct il en sortit
une odeur si infecte qu'il ne fut pas possible de rester présent : on brula de la poudre, on tira plusicurs
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coups de fusil pour purifier 1'air. On le jeta bien vite dans la fosse, sur un lit de chaux vive ¢t on le
couvril encore de terre et de chaux, » Curicusement, Lenoir ne recopie pas c¢ paragraphe mais nous
donne une autre version -« ... On ne "ouvril, par précaution, que dans le cimetiére, sur le bord de la
fosse ; ce corps, retiré du cercueil de plomb, bien enveloppé de langes et de bandelettes &tait tout
entier, frais et bien conservé ; la peau était blanche, le nez violet et les fesses rouges comme celles
d'un nouveau-né, et nageant dans une cau abondante formée par la dissolution du sel marin dont on
I"avait enduil, n*ayant pas éé embaumé suivant 'usage ordinaire. On jeta de suite le corps dans la
fosse, ob 1'on venait de préparer un lit de chaux vive, puis on le couvrit d'une couche de la méme
chaux et de terre par-dessus. » * Le premier nous déerit un corps sans visage, en compléle
putréfaction ; 1"autre affirme avoir vu un corps au visage frais, 4 la peau blanche, avec des fesses de
nouveau-né, ctc. La non-concordance de ces deux descriptions est manifeste ! La fiabilité de la
description du corps d"Henri 1V par Lenoir devient done finalement bien plus relative qu'il n’y parait
au premicr abord.

Il faut ajouter que la période était propice 4 la confusion, comment ne pas &re choqué, ému,
déstabilisé, en étant témoin d’actes aussi immaginables.

Par exemple I'ancedote d'un soldat ayant pris des poils de barbe d'Henri IV connait plusicurs
versions. Sewrin publie en 1800, une version selon laquelle le soldat aurait dit : « Quand on a une
moustache comme celle-1a, on doit étre invincible ! ». Cette version ¢st reprise dans 'ouvrage de
Lenoir, mais dans 1"exemplaire qu'il communique & d"Heylli afin de lui servir de référence, il ajoute
une note manuserite modifiam les paroles du soldat @ « Je suis soldat aussi, moi ! Je ne veux plus
porter dautres moustaches, et je suis siir de vaincre ces b... de gueux d°Anglais, qui nous veulent tant
de mal ! » ", Nous voyons ainsi que les détails historiques retranscrits par les témoins sont assez
versatiles,

Une autre anecdole nous raconte qu'une personne a donné un soufflet au roi exhumé. Selon Poujoulai
qui cite Lenoir @ « Une femme, 4 la figure haincuse, voulut braver le cadavre du vaingueur d*Ivry qui
était 13, adossé contre un pilicr, avec sa barbe grise, la figure péle et les denis serrées, Elle s’avanga le
poing tendu vers le visage du roi, le souffleta et le fit tomber par terre ». Mais selon la version écrite
par Dumas, ¢'¢st un ouvrier qui commit cet acte © « Saisissant la barbe de la main gauche, il Pavan
arrachée, tandis que, de la droite, il donnait un soufflet au cadavre royal. ». Dumas a_ruutr: que "ouvrier
mangua d°ére écharpé par la foule et que Lenoir serait inlervenu pour calmer 1a situation, mais le soir
venu, I"homme scrait tombé dans la fosse royale et se serait brisé un bras et une jambe ! ™ La encore,
les différentes versions se contredisent. Malgré la multitude de détails donnés par les deux versions qui
pourraient laisser penser qu'elles sont des descriptions minuticuses, clles ne concordent pas, méme
dans les éléments les plus flagrants : 1'un nous parle d'un homme 1"autre d*une femme !

Cenaines personnes font remarquer qu'il n'exisic aucun témoignage d'un prélévement de la e
d'Henri 1V lors des exhumations rovales. Clest exact. Mais il existe de nombreux exemples de
prélévements d'ossements gui ne sont mentionnés nulle part non plus. Nous pouvons démontrer
qu’ Alexandre Lenoir lui-méme a omis de mentionner certains faits de ce type. Par exemple, il n'écrit
nulle part qu’il a prélevé un bon nombre d'ossements ¢t de morceaux de momies royales. Or, on a
retrouvé dans ses affaires, 4 son déebs, un canon contenant une série de reliques identifiées par lui
comme &ant : une omoplate d'Hugues Capet, un fémur de Charles V, un tibia de Charles VI, une
vernébre de Charles VII et une cdte de Philippe le Bel ... Ces ossemenits proviennent pourtant de Saint-
Dienis et v sont aujourd hui retournés. 11 existe une foule de reliques provenant des tombeaux de Saint-
Denis, dont le prélévement n'est mentionné par aucun témoin, pourtant ces religues existent ¢
certaines ne sont pas des petites parcelles subtilisées a la sauvette. On nous parle méme d'une jambe
de Catherine de Médicis toujours conservée au musée Tavet-Delacour de Pontoise. Emmanuel
Schwartz, conservateur & I'école des Beaux-ans, affirme que: « Lenoir pm!‘anmt les tombes de
personnages oflébres pour son plaisir ¢t a fait du trafic de restes humains, » {Suite p. K
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L exemple de I'hypothétique criine d"Henr IV vendu au comte d"Herbach, cité en début d'article, est
révélateur du comportement peu scrupuleux de Lenoir.

Dans un autre registre, Louis Grodecki = commente les décisions prises par Lenoir concernant les
vitraux de la basilique Saint-Denis : « Lenoir o beaucoup wiilisé les vitraux, non pour les préserver des
fureurs révolutionnaires, mais pour décorer les différentes salles de son musée. . En 1799, pour
vitrer lex fenétres de la salle du XTVe siécle alors en aménagement, Lenoir ent besoin de mouveanx
vitraux ef demanda cewx de Saint-Denis, ... (u'ils fussemt du Xlle siécle, du temps de Suger — comme
il Vécrivait lwi-méme — navail aucune importance [ il les présemiail comme étant du Xille siécle ou
méme plus récents. La supercherie eut é1¢ amusante ou grotesque, si les conségquences n'avaient ¢ si
désastreuses, Car, ¢ 'est alors que ces vitranx fiuremt en mafenre pariie détruils, et que ce qui en restait
Jut afiéré ou afiéné. ... Clest done pour des raisons anssi futifes gue ces vilraux onl &€ enleves
Uédifice on rien ne fes menoagail plus. » Cet exemple illustre le comportement catastrophique de
Lenoir ¢t montre son absence totale de considération scientifique !

Enfin, des ¢léments matériels avraient pu départager la question du crine scié. En effet, il existe
plusicurs dessins représentant la momie d"Henri IV 4 "ouverture de son cercueil, dont un = le plus
détaillé — exécuté par Alexandre Lenoir (les autres sont de Mauzaisse, Chataigner, ¢ic. ¢t beaucoup
plus tardifs). 11 existe aussi des moulages mortuaires du visage d'Henri IV, Or, aussi bicn sur les
dessins que sur les masgues, on ne distingue aucun signe permettant de voir une quelcongue trace qui
pourraitl laisser penser que le crine du roi a &€ scié.

En conclusion, compte tenu du mangue de séricux d"Alexandre Lenoir, peut-on considérer son scul
témoignage comme suffisamment fiable et absolument incontestable au point de Mutiliser comme
argument pour contester des résultats s"appuyant sur des recherches historiques et des expertises
scicntifigques 7 Certainement pas. Ainsi les questions posces par les différents historiens ont poussé &
I"approfondissement des recherches ¢e qui a permis de renforcer encore les convictions de
I"identification de la téte d’Henri 1V,

Rodolphe Huguct
Président du CENDRE
Le 1 mai 2011

- L’¢crasement du nez de la momie commespond & ce que ["on observe sur les corps qui ont &1¢
enveloppés de bandelettes comme ¢ était ke cas pour Henn 1V,

- Le nez de la momic est assez imposant, Henri IV avait un nez bourbonien.

- Latéte momifiée correspond 4 un homme, assez dgé : Henn IV était un homme, dgé de 57 ans
& son décds,

- La momiec présente une trés mawvaise dentition, ce qui était aussi le cas d'Henri V.

- La momic conserve des particules de plitre sur la peau © un moulage mortuaire en plitre a ¢
réalisé sur le visage d"Henn IV en 1610,

- La momic présente un gros grain de beauté & I'emplacement exact ot Henri IV en avait un.

- La momie conserve une trace de blessure prés de la levre & "endroit exact o0 Henri IV avait
une cicatrice due au coup de poignard de Jean Chitel en 1594,

- Lranalyse toxicologique de la téte momifiée comparée a celles d'autres reliques connues
d"Henn 1V, montre que tous ces éléments contiennent une contamination au plomb présentant
exactement le méme isotope (jusqu'd 3 chiffres aprés la virgule), Ceci scrait nécessairement le
cas si ces différents éléments étaient dans le méme sarcophage de plomb. La probabilité d'une
coincidence, bien que n'étant pas nulle, est néanmoins extrémement faible, sclon le Dr Jodl
Poupon qui a effectud les expertises,

* Louis Grodocki, fes vitrauy o 5t-Diewis, cditions du CNRS, ants of métiers graphigess. Paris 1976, wome |, page 43 o1 seivanse

]



- Bien qu'il n'y ait aucunc tragabilité historique de la 1éte momifiée entre 1793 et 1919, il a ¢
démontré qu’Alfred Lenoir, petit-fils d"Alexandre Lenoir, était artiste peintre, comme Emma
MNallet-Poussin, ¢t qu'ils étaicnt tous deux présents dans le méme quartier de Pars, & la méme
époque. Bien que ces informations ne constituent pas des preuves, clles ouvrent une piste
rendant possible un lien entre Alexandre Lenoir qui sclon certains aurait en personne subtilisé
ladite téte, et Emma Nallet-Poussin qui la détenait jusqu'en 1919,

La reconstinution faciale par un logiciel utilisé par la police frangaise, donne un résultat trés
ressemblant avec les portraits d'Henn [V,

- La superposition par procddé informatique, de la téte momifiée avee le moulage mortuaire de
la téte d'Henn IV, correspond exactement.

Le résultat de la datation au carbone 14 de la momic donne une fourchette comprise entre
1450 et 1640. Bien que cette fourchente soit assez large, clle correspond parfaitement & la date
du décés d"Henri IV en 1610,

Les mystéricuses traces de carbone retrouvées sur le cou de la momie, correspondent
parfaitement & la méthode d"embaumement du Dr Pigrai. En effet, tel que cela est décrit dans
un ouvrage italien, le Dr Pigrai fabriquait du charbon a partir d'os danimaux, et en enduisait
par endroits les momics afin d'absorber 1"humidité et les mauvaises odeurs qui émanent du
cadavre. Les analyses des traces de carbone montrent qu'il s"agit d"un charbon oblenu & partir
d’ossements d’animaux.

- La momic présente 1'orcille droite percée. Méme si cela n’était pas courant pour Henn IV, il
existe au moins un portrait sur lequel il porie un gros anneau 4 I'oreille droite. D' autre part, &
la cour des Valois qu'Henri 1V fréquenta durant de nombreuses années, le port de boucles
d’oreilles chez les hommes était 4 la mode.

L]

Monseigneur et Madame seront & Reims le 15 mai

Monseigneur s'est rendu @ Reims le 17 mars pour remercier les autorités locales, civiles et
religicuses, d'avoir placé le huitiéme centenaire de la cathédrale du sacre des rois de France au
caeur de la vie locale et régionale de mai a octobre de cette année anniversaire.

L'ainé des Capétiens, héritier de la longue lignée des rois de France sacrés i Reims, a accédé
naturellement aux multiples sollicitations dont 1l était I'objet de prendre part aux célébrations
marquant l'ouverture de cette commémoration le 15 mai prochain.

Sa présence avec son ¢pouse la princesse Marie-Marguerite, duchesse d'Anjou, i la messe
pontificale célébrée par 8. Exc. le nonce apostolique de France, représentant notre Saint-Pére
le pape Benoit XVI, entouré de I'archevéque de Reims et des évéques de la région, en sera la
manifestation la plus éclatante.

Vous trouverez ¢n page suivante le programme de cette journée hautement symbolique.

Apprenant la présence du Prince, I'antenne de France Télévisions 4 Reims sollicitait une
interview accordée avec bonheur et qui fut diffusée aussi bien sur le réseau régional que
national au journal de 13 heures le 31 mars, Monseigneur ¥ exprimait sa joic de voir rappeler
et revivre le souvenir du lien historique qui unissait la France a ses rois, ses ancétres.

Cet entretien st toujours consultable sur le site de France Télévisions et permet d nos fidéles
lecteurs et amis de s'y reporter pour |"écouter ou le réécouter.

Mais surtout, venez aussi nombreux que possible accompagner Monseigneur et Madame dans
leur pélerinage aux sources de la monarchie multiséculaire qui a fait la France.
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Note sur les armaoiries des fils de Monseigneur le duc d’Anjou
par Hervé Pinoteau, de 1" Association internationale d’héraldique

Lors de la naissance des fils jumeaux du Prince, il fut immédiatement question de leurs titres qui
furent décidés sur le champ et qui sont maintenant inscrits dans le Bottin mandain 2012, Duc de
Bourgogne pour I'ainé éait normal étant donné qu'il était difficile de titrer ce jeune prince Dauphin de
France, son pére n'élant pas roi sur le trone, Louis XIV titra duc de Bourgogne le fils du Grand
Dauphin, marquant ainsi que notre provinee éait bien frangaise alors que le duché figura longlemps
dans le grand titre du roi d'Espagne et du chef de la Maison d' Autriche.

11 était normal cependant gue si le pére portait les pleines armes de France, son ainé devait porter les
armes delphinales qui sont un écartelé de France (sans brisure, car le dauphin est en quelque sone la
prolongation du roi) et du Dauphiné de Viennois au nom de traités signés en 1343 ¢t 1344 entre les
rois Philippe VI de Valois et Jean 11 le Bon d'une pant, ¢t Humbert 11, le demier dauphin de la maison
de La Tour-du-Pin, dautre part.

Plus difficile était & trouver un bon titre pour le cadet. Due de Normandie rappelait par trop le futur
Lowis XVII. Duc de Bretagne était impossible, duché devamt titrer le fils ainé du duc de Bourgogne,
pour toujours rester dans la ligne ainée, Due de Bourbon était le titre d'une branche cadctie (le demier
duc sous la monarchic fut aussi prince de Condé et il périt comme on sait en 1830). Duc d"Angouléme
aurait donné 4 son épouse un titre rappelant la malheurcuse fille de Louis XV, etc. Duc de Bermry fut
done décidé, non pas en mémoire de Jean de France mort en 1416, fastueux prince Valois, qui portait
la bordure de gueules engrelée (qui fut plus tard & Charles de France, duc de Barry, petit-fils du Roi-
Soleil), mais bien en mémoire de Charles Ferdinand d'Artois, pére d'Henri V, assassiné en 1820, La
brisure étail toute trouvée, car ¢"éait la bordure erénelée du futur Charles X et de ses fils. On donnait
ainsi la main 4 une branche malheureuse.

Car chose curicuse, les comtes de Provence et d'Artois portaient une bordure brisée, respectant ainsi la
bordure de gucules simple de Philippe V et de ses descendants ! C'est dire combien restail en mémoire,
sur le plan symbolique, le souvenir de cadets partis & I'éranger pour la gloire du sang de France et de
la Maison royale,

Par une heurcuse coincidence, un excellent peintre vivant 4 Brescia (lialie) fut contacté par un ami
étranger, et cet artiste, Marco Foppoli, mon confrére de I'Académic internationale dhéraldigue, est irés
connu par ses aeuvres, plusicurs d'entre ¢lles imprimées dans des calendriers historiques. 1l imagina les
&cus timbrés des couronnes correspondantes (cclle du dauphin élamt fermée depuis Louis XIV) et tenus
par des anges omés de tabards aux armes, tout en brandissant des bannitres omées de méme. 11 ajouta
I'écolier des Ordres du roi, Saint-Michel le plus prés de I'écu comme le plus ancien, et le Saint-Esprit.
Depuis Henri 1V, les fils de France sont décorés du cordon bleu du Saint-Esprit dés leur endoicment.
Cet insigne était porté au bébé par le grand irésorier de l'ordre et déposé dans le bereeau ¢ il ¢lait le
signe quotidien de leur dignité princiére, mais en héraldique ces princes avaient ke droit de mettre les
colliers autour de I'écu. Leur réception dans les ordres n'avait lieu qu'aprés leur premiére communion,
avee I'adoubement par I'épée pour Saint-Michel, puis le serment, et la prise d'habit et du collier du
Saint-Esprit des mains du Roi...

Marco Foppoli m'envoya ses projets, on discula des détails, le tout par Internet, et il produisit de belles
planches en couleurs qui furent envoydes au Prince. Bien entendu, tout un chacun a ke droit de dessiner
les armes des jeunes ducs et on verra plus tard comment seront éventuellement gravés des cachets, des
chevaliéres, des ex-libnis, des fers de relure, et peints des fanions.

Il nous reste & complimenter Fantiste et & s¢ réjouir d'une tradition qui continue.
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Brives
(cf. photos page 7)

Monseigneur et Madame d Buckingham Palace

Monscigneur le due d'Anjou et Madame la duchesse d*Anjou se sont rendus 4 Londres le 12 février
pour prendre part au diner de gala et & la soirée offents au palais de Buckingham par SAR le prince
Charles, prince de Galles, au bénéfice de sa Foundation for Children and the Ans. Parmi les nombreux
el prestigicux participants, ils y ont retrouvé une imporiante représentation espagnole autour de la
duchesse d*Albe ¢t de la sociéid Porcelanosa,

Monseigneur prend part au marathon de Paris

Monscigncur le prince Louis, qui s'é¢tait distingué les années passées cn participant par deux fois au
marathon de New York, a pris part le 10 avril & 'édition 2011 du marathon de Paris. 1l a parcouru les
42,195 km du circuit & travers la capitale ¢n 3 heures 18 minutes et 57 secondes, battant scs propres
records réalisés &4 New York et se plagant trés honorablement dans le premier quart des arrivants.
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Nouvelles des PSB
PSB e¢n Lorraine

Le samedi 09 avril 2011, au chitean de Courcelles 8 Montigny-lés-Metz, a eu licu une
conférence donnée par Madame Odile Bordaz sur les funérailles d'Henry IV & Saint-Denis,
cette conférence qui a é1é suivie d'extraits musicaux de la messe de funéralles des ducs de
Lorraine a é1é appréciée de tous.

L'assemblée générale de PSB en Lorraine aura licu le samedi 04 juin 2011 & Commercy
($5200) au restaurant Le Fer 4 Cheval, aprés le déjeuner et avant la visite guidée du chiteau
de Stanislas, prévue a 15 heures.

Contact : Mlle Monigque Mompas, 03 83 47 10 42 ou 06 81 6004 02

PSB en Lyonnais, Forez et Beaujolais

Notre ami Daniel de Montplaisir, vice-président de I'Institut duc d’Anjou, donnera une
conférence sur le théme « Aujourd’hui la Monarchie » lors de la féte catholique et
légitimiste du Lyonnais et de la Bourgogne a Bourg-en-Bresse le 28 man apreés-mudi.

Renseignements : Henri Burgat, 04 74 7093 22 ou 06 #€ #9 &3 €0

Le collogue annuel organisé par I'Association des Amis de Guy Augé, se tiendra le samedi
21 mai 2011 de 10 heures & 17 heures, a la faculté de droit, 12, place du Panthéon, Paris Ve,
sur le théme ; « Le coup d'Etat ».

Les personnes intéressées peuvent demander 'envoi gratuit du programme de la journée en
¢orivant & : .
Association des Amis de Guy Augé, La Croix d'Epine, 61170 Saint-Agnan-sur-Sarthe



